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Wg rozdzielnika

Zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004 - Prawo zamowien publicznych { tekst
Jednolity: Dz, U. z 2010 . Nr 113, poz. 759) przekazujemy odpowiedzi na zadane Zamawiajacemu pytania
dotyczace postepowania pod nazwg :

Budowa drogi gminnej relacji Zacharzyn — Konstantynowo
na terenie gminy Chodziez

Pytania i wyjasnienia:

Pytanie | - Rozdziatl IV SIWZ
Wnosimy o poprawienie w omylki z ,,Termin wykonania zaméwienia: do 31.08.2011 roku na termin
wykonania zamdwienia do 31.08.2012 roku”
odp. W SIWZ - rozdzial IV skorygowano blad daty tj. wpisano datg 31.08.2012 zamiast 31.08.2011

Pytanie 2 - Rozdzigl XII SIWZ
Zamawiajacy w pkt 2 wymienia przykiady robdt, ktdre nie sa ujgte w dokumentacji technicznej i w

przedmiarach a ktére nalezy wliczy¢ do ceny ofertowej. Prosimy o doprecyzowanie co Zamawiajacy miat

na my$li wpisujac jako przyktad nadzory branzowe ?

odp. Nalezy ujgé koszty wynikajgce z opinii Nr 143/11 z dn. 11,08.2011 bedgcej uzgodnieniem
dokumentacji projektowej przez ZUDP a tak#e uzgodnieniem nr 136/2010 z dn, 20.08.2010 r.
wydanym prze PKP. Dokumenty stanowig zalacznik do niniejszego pisma jako uzupelnienie
zalacznika nr 12 (dokumentacji budowlanejy do SIWZ,

Pytanie 3 — § 3 pkt 2 wzoru umowy

Wnosimy o wykreSlenie z par. 3 pkt 2 wzoru umowy stéw: ,nie diuzej niz do 30.11.2012 r.” Wykonawca

nie jest w stanie przewidzie¢ na jaki czas zostang wstrzymane roboty z powodu np. warunkéw

geologicznych lub wprowadzenia zmian w dokumentacji projektowej a wyznaczenie sztywnej daty nie daje

mozliwosci przediuzenia terminu wykonania zadania o rzeczywisty czas mozliwej przerwy spowodowane]

przez jeden z w/w powoddw.

odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreSlenie w § 3 pkt 2 wzoru umowy , zapisu ,,nie dluzej
niz do 30.11.2012 r.”. W umowie podano termin wykonania zadania do 31.08.2012 r. kt6ry i
tak juz jest terminem z rezerwe czasowg na wykonanie zadania rowniez w okolicznosciach
podanych w Rozdziale XVI, pkt 3 z uwzglednieniem oczywifcie pkt 4 i 5. Termin 30.11.2012
jest terminem maksymalnym, moze byé wprowadzony wylgcznie w okolicznosciach gdy inne
wczeSniejsze terminy, co wynika z treéci nie dluiej nit do 30.11.2012" z uzasadnionych
powodéw nie bedg mozliwe do zastosowania. Ponadto jest to termin graniczacy w terminem
ztozenia wniosku o platno$¢ przyznanego dofinansowania z NPPDL co i tak ogranicza czas
Zamawiajgcego na zloZenie tego wniosku .

Pytanie 4- § 4 pkt I wzoru umowy
Prosimy o doprecyzowanie czy wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu umowy ma charakter ryczaltowy
czy kosztorysowy ?
odp. Kosztorysowy




Pytanie 5-§ 8 wzoru umowy
Wnosimy o dodanie pkt w § 8 umowy
n~Zamawiajacy zaplaci Wykonawcy kary umowne:
a)za zwloke w przekazaniu terenu budowy w wysokosci 500,00 zt za kazdy dzien zwloki,
b)za odstapienie od umowy z przyczyn zaleznych od Zamawiajacego w wysokosci 10 %
wynagrodzenia netto liczonej od warto$ci calego zadania”.
Odp. Nie wyrazamy zgody

Pytanie 6 - §_8 pkt 3 wzory umow
Powolujac sig na réwnos$¢ stron, wnosimy o zmiang stow ,,f...) Zamawiajqcy moze (...)" na .(..)
Strony mogq (...)" .
§ 8 pkt 3 wzoru umowy brzmialby wtedy: ,Jezeli kara nie pokrywa poniesionej szkody, Strony mogq
dochodzi¢ odszkodowania uzupelniajqcego do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody”
Odp. Nie wyratamy zgody

Pytanie 7 - § 8 pkt 4 wzoru umowy
Zgodnie z tym paragrafem Zamawiajacy zastrzega sobie mozliwosé dochodzenia od Wykonawcy kary
réwnowartosci utraconego przez Zamawiajacego dofinansowania ze $rodkéw pomocowych
pozyskanych z Programu Wieloletniego pod nazwa ,,Narodowy Program Przebudowy Drég Lokalnych
— Etap Il Bezpieczenstwo-Dostgpno$é — Rozwdj”. W tym samym paragrafie Zamawiajacy nakiada na
Wykonawcg kar¢ umowna za odstapienie od umowy z winy Wykonawcy w wysokoséci 10 %
wynagrodzenia netto,
Zwyczajowo kara umowna za zerwanie umowy wynosi od 5 do 10 % wartoéci kontraktu, W naszej
ocenie natozenie dwoch w/w kar wydaja si¢ by¢ razaco wygérowane a tym samym nieuzasadnione w
$wietle przepiséw Kodeksu Cywilnego, okreslajacych cel jakiemu ma stuzyé ustalenie przez strony
umowy kar umownych. Jak wynika z tresci art. 483 § KC strony moga zasirzeé w umowie , ze
naprawienie szkody powstalej w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania
niepienigznego nastapi poprzez zaptatg okreslonej sumy pieni¢znej. Poniewaz celem kary umownej jest
naprawienia wyrzadzonej szkody mozna uznac, iz jest ona swoista postacia odszkodowania. Z uwagi
na przedstawiony cel jakiemu stuzy¢ ma wprowadzenie kar umownych nie jest dopuszczalne aby
uzyskane w ten sposéb kwoty staty si¢ dla Zamawiajacego faktycznym zrédlem zysku nie za$ jedynie
rekompensata za wyrzadzona przez wykonawcg szkodg. Tym bardziej, Ze Zamawiajacy zastrzega sobie
mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania uzupeiniajacego. Wprawdzie brak jest przepiséw, ktore
okreslatyby wysokos¢ kar umownych to jednak Zamawiajacy — jako strona uprzywilejowana w
rozpatrywanej sytuacji bo przedstawia warunki umowy ktérych mozliwo$é negocjacji jest dosé
ograniczona a ktérych nieakceptowanie skutkuje dla wykonawcy pozbawieniem go mozliwosci
realizacji zamdwienia ksztattujac warunki umowy powinien robi€é to z poszanowaniem 2asad
wspdtzycia spolecznego i zasady réznosci stron stosunkdw cywilno-prawnych.
Pragniemy réwniez zwréci¢ uwagg, ze wysoko$é kary umownej stanowi dla Wykonawcéw ryzyko
zwiazane z wykonaniem umnowy ktére wkalkulowaé nalezy w ceng skladanej oferty. W sytuacji gdy
Jedynie kryterium oceny ofert stanowi cena moze prowadzi¢ to do jej znieksztalcenia i w efekcie
prowadzi¢ do poniesienia przez Zamawiajacego niepotrzebnych wydatkéw. W zwiazku z powyzszym
prosimy o usunigcie w umowie § 8 pkt. 4.
Odp. Nie wyrazamy zgody na usunigcie zapisu zawartego w projekcie umowy w § 8. 4.
Wyjasniamy, Ze w przypadku utraty dofinansowania ze $rodkéw pomocowych z winy
Wykonawcy zaplaci on Zamawiajgcemu réownowarto§¢ przyslugujacego dofinansowania przy
czym zawiera¢ si¢ w nim bedzie kwota wynikajaca z ust. 2 pkt 2 ale jako uzupelnienie kwoty
utraconego dofinansowania, Czyli zastrzezono moZzliwo§é 2z3adania odszkodowania
przenoszgcego wysoko$é kary umownej.

Pytanie 8- § 8 pkt 6 wzoru umowy
Wnosimy o zmiany w § 8 pkt 6 wzoru umowy, by w/w pkt brzmiat: W przypadku odstapienia od
umowy Zamawiajacy zaplaci Wykonawcy wynagrodzenie nalezne z tytulu  wykonania
udokumentowanego i potwierdzonego przez inspektora nadzoru czesci przedmiotu zamdwienia
odp. Nie wyrazamy zgody.

Pytanie 9 — Rozdzial V, ust 2 pkt 2 SIWZ
Czy wykonawca spelni wymagania SIWZ, jezeli przediozy referencje za wykonanie roboty budowlanej

polegajacej na budowie lub przebudowie drogi — analogicznie do przedmiotu zaméwienia o
nawierzchni z betonu asfaltowego nie mniejszej niz 1500 m lub 6000 m2 ?
Odp. Tak




Jednocze$nie w zwigzku z udzielonymi wyjasnieniami dotyczacymi prowadzonego postepowania o
udzielenie zamoGwienia publicznego, dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zaméwien publicznych przekazujemy uzupelnione dokumenty (opinia Nr 143/11 z dn. 11.08.2011
bedaca uzgodnieniem dokumentacji projektowej przez ZUDP a takze uzgodnienie nr 136/2010 z dn.
20.08.2010 r. wydane prze PKP. Dokumenty stanowig zalacznik do niniejszego pisma jako uzupehienie
zalacznika nr 12 (dokumentacji budowlanef) do SIWZ .
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